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Еженедіьльное издсініе. 

N° 15.' Воскресеніе, 10 апріЬля. 


Кь свгодіьнію сотрудншовь. 

Рукописи должньї доставляться вт> Статьи, прислаиньш безь указанія 
Редакцію четісо переписанньїми, за гонорари, считаются безплатними, 
полною подписью автора и сь обо- Непринятня для печати рукописи 
значеніемь адреса. По усмотрінію возвращаются авторамь или лич- 
Редакціи, рукописи подвергаются но, или по почті, если присланьї 
сокращеніямь и- исправленіямь; ав-, марки на пересилку. Рукописи, 
тори, несогласнне сь зтнмь, дол- невостребованньм вь теченіе года, 
жни ділать оговорку предь за- уничтожаются. 

главіемь рукописи. ; — 


Ч а с т ь неоффиціальная. 


Обь осьмой заповіди Закона Божія— ,,Нв укради“ иотомь, 
какь христіанину нужно готовиться кь войні. 

Чужая собственность—не наша собствепность. Чужое 
добро—не наше добро. Присвоять чужую собственность и 
чужое добро—гріхь нротнв'ь заповіди Божіей и противь за- 
коновь гражданскихь. Не укради —заповідаль Богь. За гра¬ 
бежі виновнаго отдають вь исправительния арестантскія от- 
діленія и сажають вь тюрьму. Какой иозорь! Какое униже- 
ніе! Какинь взоромь посмотрять діти на того отца, которйй 
за похищеніе чужой собственности сиділь вь тюрьмі! Какь 
отнесется честная же на кь тому мужу, которйй заворовство 
бнль носажень вь арестантскія отділенія!.. 

А разві не запятнали доброе русское имя ті, хотя и не- 
многіе, русскіе люди, которьіе, будучи призванн вь ряди на- 
шихь доблестиихь войскь для борьбьі сь хитримь и хшц- 
ннмь врагомь —нехристом о, позволили себі буйства и на- 
паденія, сь цілью грабежа, на чужую собственность!.. Тяж¬ 
кій гріхь и предь Богомь. и предь христіанскою совістію, 
и предь Царскимь закопомь совершили они. Думали ли ті 
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буйнне люди, которне рішились на грабежі и насиліе преж- 
де, чімі поставить себя ві ряди честной русской рати, что 
обі их г ь неблагоповеденіи разгласиті печатное’слоко—и наше 
русское, и чужеземное! Худая слава о нихі иошла. Своими 
безчинствами посрамили оои доброе русское имя. 

Разві к'ь отому должно вестись діло защити и охранн 
отечества! Если-би ми визвали нашего противника на войну, 
ми и отвічали-би за ваь иослідствія войни. Но не Россія 
начала войну. На наше дорогеє отечество каналі наші нротив- 
вникі внезапно, хищнически и изміннически. А по слову Рос- 
подню: вси пріемшіи меча должнн мечемь а поіибнуть (Мато. 
26, 52). Ми должнн защищатьсебя оті тіхі, кто такі измін¬ 
нически поднялі на насі мечі. Ми должнн помнить то, что 
наша брань—діло святое: ми защищаемі нашего Батюшку 
Царя оті горделивихі замислові японскаго властелина, наше 
отечество оті вторженія народа „безстуднаю лицемь 11 и не- 
нутнаго нравомі. ІІовторяемі: наша брань—діло святое. 

Каві люди готовятся ві ділу святому?—Молитвою, испо- 
відью, причастіемі Святнхі Тайні, прощеніемі обиді ближ- 
нимі, благословеніемь духовито отца, т. е. своего духовніша, 
благословеніемі родительскимі. Боті ото христіанское напут- 
ствіе. И єсть не мало извістій о томі, что во многихі селахі, 
нризиваемне кі отбитію воинской повипности прежде, мімі 
оставить родной домі, родную семю и родиия поля, говіьли 
ні своемі нриходскомі храмі, причастились Св. Тайні и 
получили благословеніе своего духовито отца. И Десница Бо- 
жія будеті хранить на полі брани такихі благословенннхі 
воинові, ибо ві Слові Божіемі изречено: благословеніе 
отчеє утверждаеть доми чадг... (Сираха 3, 9). Если мечі 
противника и скоситі на войні такого благословепнаго вои- 
на, то благословеніе отчеє перейдеті на его чаді, на его домі. 
Не ото ожидаеті потомство буйнихі грабителей. „Потомство 
нечестивнхі, но словамі того же премудраго Іисуса сина 
Сирахова, не умножить корней; ихі гнилия корни—на утес- 
ной скалі. Ояи—каві осока на воді и на берегу річпомі, 
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которую скашивають прежде всякої другой трави" (Сираха 
40, 15 и 16). 

Русскій нашь народь—благочестивий и богобоязненннй 
народь. Откуда же ото буйство у нтоторихг нашихь доб- 
рих'ь соотєчественнивовь? Главная причина извістна. Она 
не вчорашняя... 9то неуміренность и излишество вьунотреб- 
леніи горячнтельннхь напитковь. Не безь вини здісь и 
„злне подстрекатели“... Не посліднее місто занимаеть 
здісь, сь одпоп сторони, русская ложно нонимаемая удаль , а 
сь другой —недомьісліе о томт., что, мол'ь, на войні все равно 
ожидает'ь смерть. Еакое заблужденіе! Вспомнпте-ка, что ска¬ 
зано еще св. пророкомь Давидомь о путяхь человіка, живу- 
щаго под'ь кровомо Божіимь: ,,Ангелам'ь своим'ь заповість о 
тебі, сохранити тя во всіхь путех'ь твоихь. На руках'ь возь- 
мут'ь тя, да иекогда предкнеши окаменьногу твою" (Псалом. 
90). Воть с г ь какою вірою нужно иттп на войну! 

Спаси, Господи, люди Твоя, и благослови доспюянГ Твоє, 
побіьди Благовірному ИМТ1ЕРАТОРУ на,тему ТІ І [ПОЛАЮ 
АЛЕКСАІІДРОВИЧУ па сопроптония дару я, и Твоє со- 
хран я я Креапомг Твоимь жительство , 

Протоієрей Ел. Ооменко. 

* Архипастьірскій призьівь духовенства. 

Вь предшествугощемь номері Кіевскихь Енархіальннхь 
Відомостей напечатана резолюція Високопреосвященнійшаго 
Флавіана, Митрополита Кіевскаго и Галицваго, на журналі 
Кіевскаго настнрскаго собраиія, бившаго 15 февраля. Вь 
резолюцій отой нашь Архипастирь обраіцается ко всему єпар¬ 
хіальному- духовенству, призивая его кь усиленію настирской 
попечительности о насомихь, особенио необходимой вь наше 
время, время смути, упадка впри вь Бош и любви кь Лра- 
вославной церкви. Отрадное чувство производить зтоть нри- 
знвь, преиснолненний глубокаго довірія Архипастиря кь па- 



352 


л 

стнрямь, ободряющій ихь и благословляющій на пастнрскій 
подвига.. 

Наша печать, не только світовая, но отчасти и духов¬ 
ная, слишкомь беззастіпчива вт, упрекахт. по адресу духо¬ 
венства. И ЧЄГО-ЧЄГО ТОЛЬКО ИЄ ГОВОрИТСЯ И НЄ ІІИШеТСЯ В'Ь 
настоящее время о духовенстві! И малодушно оно, инеспо- 
собно к'ь перенесенію страданій за евангельскую правду; н 
косно вь своей діятельности, нарочито само сторонится ота 
современной жизни, боясь явно бороться со всіми мерзостя- 
ми жизни,—все можеть ділать по указкі, а вь самодіятель- 
ности никакой не способно!.. Не будемь входить вь разби- 
рательство подобньїх'ь упрекоігь, бить можеть, вь нікоторой 
степени заслуженннхь отдільпнми лицами изь средн духо¬ 
венства, но прямо осворбительнихь своєю несправедливості» 
вь отношеніи ко всему русскому духовенству,—тіма. боліє, 
что обличители наши упрекають нась только громкими горь- 
кими фразами, а не фактами. Сміло утверждаемь обо всемь 
русскомь духовенстві, что факти діятельности его пастир- 
скои—за него, а не противь него. 

Різче всіх’ь упреков'ь по адресу духовенства тоть, 
будто оно вт. настоящее время сторонится ота всіхь обіце- 
ственннхь движеній времени, молчитх на всі вндвигаемня 
реформи общественнаго строй. Но ніть, духовенство не такт, 
нечувсгвительно, какь его хотять очернить. Для. приміра 
хотя би возьмем'ь отношеніе нашего Кіевскаго духовенства 
кт. обществениимь движеніямь. Кто бнваль на пастьірских'ь 
собраніяхь, вь которнхь затрагивался сь той или другой 
сторони вопрось обь отношеніи духовенства кь современной 
дійствительности, ТОТ'Ь виділь, что всякій кіевскій священ- 
никь много думаль и пе малосділаль именно настирской 
работи для жизнепнаго разрішенія зтого вопроса. 

Не по равнодушію кь вндвигаемимь реформамь, якобьі 
долженстві/ющимь воп.ютить вь себіь идеи еваигельской люб- 
ви и свободи молчить духовенство, а по благоразумію. Вь са- 
момь ділі, какой русскій человікь, любяіцій своє отечество, 
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сх здравшгь смисломх, сколько нибудь практичний будете 
участвовать вх страстной шумихі, охватившей нікоторую 
масть русскаго общества, наперернвх нредхявлиющую прави- 
тельству во время войньї одно за другими требованія внут- 
реннихх реформа,. Богх дасть, кончится война, и тогда річь 
о реформахх, которші во время войньї могуте бить только 
скороспілими. Хорошо сознаеть ото духовенство: и если те- 
перь, В'Ь годину тяжкой войни, молчите по поводу реформі, 
то своимх молчаиіемх краснорічивіе всякихх слові исііол- 
няегь свой пастнрскій долгх—удерживать обіцество ота не- 
своевременнихх заявленій. Увіренн, помолчита духовенство 
во время войньї и о своихь личнихь назрівпшхх нуждахх, 
чімх покажете своє граждапское мужество, свою снособ- 
ность кх самоотверженію, требующему жертви личнаго блага 
во имя неотложннхх обществешшхх нуждх. А тамь, гді и 
теперь требуется не фраза, а живое иастнрское діло—попе¬ 
чете о пасомнх'ь, духовенство не отказнвалось и не отка- 
зивается оть своего пастирскаго долга. При исполненіи ото¬ 
го долга, настирь и не молчите, да н молчать не можете, 
потому что такое молчаніе его, какх сказано вх Архипастир- 
ском'ь призиві кх нам'ь, било би преступно. За примірами 
ходить далеко нечего. Смогло духовенство Кіевской єпархій 
во время послідней мобилизадіи добріші настнрскимх сло- 
вомх поставить діло таїте, что не повторились при атомі 
прежнія буйства, и безчинства нікоторих'ь изь признвае- 
мнхх запасні,іхь. Не живой ли ато примірь и доказатель- 
ство гіастирской сили, которая иннми почему-то игно- 
рируется, а иннми обзнвается мертвой силой! Очевидно, 
дарь благодати, данини намь чрезь святительское рукополо- 
женіе, живодійствененх... 

Нашх Архипастирь и видитх, и хорошо знаетх пастнр- 
скую работу духовенства вх єпархій. II теперь, когда внут- 
ренняя смута різко обозначилась, когда несправедливне уп- 
реки и поношенія духовенства дошли до крайняго преділа 
беззастінчивости, вслідствіе чего, бить можетх, вх нікото- 
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рмхь боліє слабихь духомь пастиряхь пріуиала пасті,ір- 
ская ревность, Архішастнрь наші, но довірію ігь нам г ь, ст, 
глубокимь убіжденіемь вь нравственную мощь пастнрской 
ревности, однихь изь нась одобряеть, другимь напомииаеть, 
что „ непростим ельно іртиить тоть пастьірь которий сто¬ 
ронимся отг жизни пасомихь* , и всіхь паст, призиваеть кь 
усиленію пастнрской иопечительности о пасомихь, которая 
виразиться должна „вь отеческомь совіьтіь, вь духовной по- 
мощи, вь наставленій отца-паспшря и . Віримь, такая попе- 
чительность наша о пасомихь создасть между нами и ими 
взаимное кріпкое нравственное единеніе, о которое разобьет- 
ся всякая смута. 

Горькіе опити прежннхт, смуть вь исторіи нашего оте- 
чества дають жизненное обьясненіе причини и нн.нішней 
смути, той ішенно причини, которая можеть бить устранена 
только пастирями. Такою причиною смути является упадокь 
віри вь Бога и любви кь св. Православной церкви. Архина- 
стирь и призиваеть нась ,, направить всіь средства свои , 
осіь сили—духовпия и моральния“ кь устраненію именно 
отой причини смути. 

Какь укріпить вь душахь нашихь пасомихь поінат- 
нувшуюся віру вь Бога,—какь .возжечь вь сердцахь ихь 
пламень любви кь Православний церкви,-—певозможно ні- 
сколькими руководсгвеиними указаніями рішить у ти вопро- 
сн, обнимающіе, можно сказать, все существо пастнрскаго 
служенія. Одно сказать можно, что для отого требуется про- 
должительное и неустанное настирское воздійствіе наше на 
пасомихь. Воть почему умудренньщ опнтомь Архипастирь 
нашь вь призиві кь намь и указнваеть на настнрскій трудь 
и на настнрскій подвигь, на которий и преиодаеть намь 
благословеніе. А каковь зтоть трудь н зтоть подвигь, ві- 
щаеть намь носимнй кажднмь священникомь на груди св. 
кресть, на которомь начертаньї св. слова ап. Павла: „Образь 
буди вірнимь словомь, житіемь, любовію, духомь, вірою, 
чистотою" (1 Тим. 4, 12). 
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Отцм-собратія! Сі синовнею нризнательностію кі оте- 
ческой попечительности и глубокому дов'Ьрію, проявляємому 
кь намт» нашими Архипастьтремі всегда и такт, ярко на - 
зтоті раз'ь, сміло и бодро, сі полньїм'ь самоотверженіемі и 
сознаніемі своего долга. направимо всі напій сили—духовньтя 
и моральний—кі охраненію пасомих'ь от г ь смути, ота упад- 
ка віри ві Бота и любви к г ь св. Православний церкви. 


0 желательности вьіборнаго начала духовенства. ] ) 

Вт, настояіцее время, когда лучшіе сини церкви вол- 
нуются вопросомі о лучшей постановіть церковной миссіи 
и когда живо затрогпвается вопросі среди иредставителей 
церкви о виборному началі духовенства, не могу умолчать, 
чтоби не поділиться с г ь читателямн Епарх. Відомостей тіми 
думами о столь важннхі вопросахі, которьш не случайно 
навіянії на меня, а єсть плоді виношепних/ь, вполні со- 
зрілнхі результатові оті исторіи и практики. 

По крайнему своєму разумінію, я стороннпкь внбор- 
наго начала духовенства во всіх! его ступенях!. И ото ві 
силу воті чого: сі канонической точки внборное начало 
духовенства законно ві Христовой церкви, ибо такі било 
из! начала—ота Бремені Іисуса Христа и апостолові. Только 
время и практика людская измінили ото положеніе. Священ¬ 
никам! не приходится бояться, да и неприлично, общесхвен- 
наго суда. Пора намі оставить борьбу сі народом! за чу- 
ждьіе нашему званію идеальї, и изі тьми, ві которой ві на- 
стояіцее время находимся, вийти на світі. Слишкомі ирег 
дались ми земнимі ннтересамі, мало служимі истині и 
правді, почему в! жизии общественной остались при пас- 
сивной роли, терня униженіе оті бюрократизма сверху и 
грубость снизу. Смотряті всі на насі ві настояіцее время, 


1 ) Рефераті, читаними на сббраніи иастьірей, ві присутетвіи 
єпархіальна™ мнссіонера священника С. Потіхина. 
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какь на самозванцеві, сі недовіріемі и враждой; ві при¬ 
ході являємся мьі не боліє какі для командировки, и при 
первомі только благонріятномь случаі стараємся перейти 
на боліє устроенннй и вт> матеріальномі отношеніи обезпе- 
ченннй приході; и зависиті ото оті того, что входимь ві 
приході чужими н такими для прихода остаємся во все время 
пребивавія ві нємі. При виборі причта прихожаиами отого 
не било би: настири ближе били би кь народу, иользовались 
би боЛЬІШІМІ довіріемі, столь необходимимі Ві ИХІ служе- 
ніи, дорожили би любовьто прихожані, считали би ихь сво- 
ими навсегда: місто прикріпляло би причті, и оні не 
искалі би боліє вигоднихі условій; сами по себі условія 
били би одинакови для всіхі кандидатові и не зависіло би 
ОТО ОТІ усмотрінія ИЛИ ІІОЛІЗН служби. 

їогда только и церковь била би жива и дійственна. 
Ибо настало би то время, когда настири, какі и во времена. 
апостолові, ничего не ділали би секретно оті вірующихі, 
напротиві нреді вірующими они раскрнвали би свои плани 
и осуществляли би ихі по совіщанін сь ними и при содій- 
ствіи ихі. Вождь духовннй-руководитель церкви ІІМІЛІ би 
високое духовное значеніе, какі нутеводитель ко Хрнсту, 
ему не нужна била би полицейская роль, какую, кь стиду 
нашему нужно сознаться, ми несемь ві настоящее время 
служенія. У церкви свой царственннй путь: оиа до ляси а 
вникать во все, все видіть, обо всємі боліть, все освящать, 
но ни чімі и не ради чего не поступаться, церковь должна 
будить всі сили и направлять ихь кь служенію Богу, но пи 
чуть не нрислуживаться. Настири всегда должни помнить, 
что, по слову Спасителя, и „врита адовьі не одо.тють цер¬ 
кви “. Виході изі столь неблагояріятнаго и вреднаго для 
святой миссіи иоложенія церкви единственний: духовнммі 
врачамі пеобходимо исцілить самихі себя, отрішиться оті 
своихі узко сословннхі цілей; отбросить всякую тінь не- 
віжества, вести, ввіренння пастви кі царству Божію, бить 
во главі, а не плестись ві хвості, и вести не рабові, а 
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любящпхі синові, чтоби устами церкви хвалили имя Го¬ 
споднє раби, а не одині причті. Вірую и исповідаю, что 
тогда отошло би вь область сідой старини умноженіе штуе- 
дизма со всіми его подразділеніями и другихі религіозннхі 
аномалій. Жизненно и понині безусловно справедливо из- 
речепіе мудраго Гамаліила обт, апостолахт.: „отстаньте 
от людей сгсхь и оставьте ихг\ ибо если ото предпріятіе 
и ото дгьло отг человіьковь , то оно разрушится. а если 
отг Бога , то ви не можете разрушить его. и 

Священника Павель Матушевичі. 


Миссіонерскій отді/гь. 

Миссіонерскій методь преподаванія Закона Божія и сла- 
вянскаго язьжа вь церковньїхь школахь.Б 

При изученіи священной псторіи Новаго Завіта „свида- 
ніе Богоматері! сі праведнои Елисаветой" (Лук. 1 гл.), уче- 
ники должни твердо усвоить по Еваигелію, піснь ГІресвятой 
Діви Марій: „ Величини дуіаа моя Господа “, и обратить 
особенное вниманіе на слова отой пісни „се бо отннні 
ублажать Мя вси роди“, какі пророчество, подтверждающее 
догматі о почитаній Божіей Матери, отвергамий сектантами. 
Ві исторіи о крещеніи Господнемі пусть ученики обратяті 
особое вниманіе, что крещеніе зто совершалось ві обьншовен- 
ной воді (Ев. Мато. гл. З, 13—17 ст.;Мрк. 1,10), откуда видно, 
что таинствл св. крещенія, совершаемое наді людьми, должно 
бить водное, ві противовісі сектантскому отвлеченному толко- 
вапію, что вода Іорданская означаеть ученіе Слова Божія. 
Изі повіствованія о сорокадневномі пості Господнемі пусті 
убідятся ві законності! постові прав, церкви на основа¬ 
ній євангелія и посланій апостольскихі (Ме. З, 4; 4, 2; 


') Продолженіе. См. Кіев Епар. Від. № 14 за 1905 г. 



358 


Рим. 14. 15—22; 1 Кор. 8, 12—13; Діли. 14, 23.). Такимь 
путемь_ будетг само собою изобличаться лжеученіе сектан¬ 
тові, отрицающихь зиаченіе воднаго крещепія и постові 
прав, церкви. Свяіц. исторія о Тайной Вечери Господней и 
заповідь: „творите сієвгМоє воспомин іпіе" даюті тему для 
подробнаго обіяспеиія учеішкамь св. евхаристіи, какі таин- 
ства, а ие простого обряда, какі смотряті на ото таинство 
сектанти. Явленіе Господа по воскресеніи Своємі апосто- 
ламі и дарованіе имі Духа Святаго сі словами: „ Имь .же 
отпуетгте гріьхи, отпустятся, а имь же держите, дер- 
оюатся“ (Іоан. 20 гл. 22 ст.; Ме. 18 гл. 18 ст.) обосно- 
внваюті покаяніе прав, церкви, какі таинство. 

Самое собой разуміется, что прохожденіе ві школахі 
катихизиса доджно сопровождаться частими ссилками на 
тексті св. Писанія примінительно кі „ Пространному кати- 
хизису" митрополита Филарета. 

Для того, чтобн подаскиваніе и изученіе всіхь зтихь 
текстові и місті св. Писанія не отнимало много времени 
на урокахі Закона Божія, на помощь законоучителю мо- 
жєті придти учитель, которнй уроки церковно-славянекаго 
язика можеть принаровлять кі урокамь по Закону Бо:кію, 
'ті мі боліє, что ві старшпхі групііахь нашихь церковннхь 
школь положено по програмні для чтенія вь классі Еван- 
геліе, а ві средней груипі книги Бетхаго Завіта. ІІочему 
би, напримірь, при изученіи церковно-славянекаго язика 
не назначать на уроки для прочтенія хотя бьі нікоторьіхь 
противосектантскихь місті св. Писанія изь Книгі: нсході, 
судей, второзаконія, пророкові, псалтири, четвероевангелія, 
посланій апостольскихі и дійній? Буководить вь виборі 
місті для чтенія по церковно-славяпскому язику можеть 
законоучитель, сообразуясь сі своими уроками по Закону 
Божію, не уклонявсь, конечно, далеко оті програний но 
отому предмету. Такимь образомь славянское чтеніе не бу- 
деть только упражненіемі вь искусстві читать, будеть еще 
сиособствовать усвоенію догматическихь истинь прав, віри, 
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и Закон'ь Божій будеть проходиться при зтомь условіи пол- 
ніе и обстоятельніе, а главное будеть соотвітствовать тре- 
бованіямь православеой яротивосектантской миссіи. Конечно, 
на все ото потребуется больше времени и труда со сторони 
учащихь и учащихся, но за то, кажется, и польза била би 
несравненно больше. 

Нерідко наблюдаются случаи, чго наши сектанти, по- 
снлающіе своихь дітей вь церковния школи, потомь поль- 
зуются і рамотностью отихь дітей для своихь иедобрихь ці¬ 
лей—сділать изь нихь свідуїцихь вь Слові Божіемь на- 
четчиковь сектантства, такь что вмісто ожидаемой нользн 
оть обученія вь церковной школі получается вь такихь слу- 
чаяхь вредь для православной церкви, ибо питомци церков¬ 
ной школн-ученики, діти сектантовь, нодь вліяніемь роди- 
телей, ділаются сь возрастомь начитанними штундистами. 

Слідуеть, впрочемь, добавить, что вншеуказанний ме- 
тодь миссіонерскаго преподаванія Закона Божіл можеть 
йміть н отрицательную сторону, если не будеть соблюдена 
извістная осторожность и тактичность вь обраіценіи внима- 
нія учепиковь на сектантское ученіе и заблужденія, такь 
какь неокріпшіе вь православннхь убіжденіяхь ученики 
могуть сами затрогивать безь надобности вь среді сектан¬ 
товь п вь другихь случаяхь вопроси о вірі и дадуть тімь 
лишній поводь сектантамь висказаться противь православія, 
да и побіждать юннхь миссіонеровь-учениковь своимн упря- 
мнми и хитрими доводами и возраженіями. Посему не слі¬ 
дуеть пріучать учепиковь кь излишнему совопросничеству, а 
излагать я сообщать противосектантскія истипьх слідуеть 
осторожно, вь ноложительиомь тоні, не указнвая каждий 
разь, что ото говорится моль противь сектантовь. Можно 
даже и совсімь пе упоминать ученикамь безь особой надоб- 
пости вь тіхь приходахь, гді сектантовь ніть. Словомь 
надо стараться направить н воспигать учаїцихся такь, чтоби 
оии могли крідче убіждаться сами вь правоті православ¬ 
ной віри и дать основательннй отвіть о ней вопрошающимь 
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и вь томь случаі, если имь придется столкнуться сь сек¬ 
тантами. 

Ціль настояіцей краткой замітки о иреподаваніи За¬ 
кони Божія далека оть претензій сообщить что либо новое. 
Кажднй законоучитель можеть употребить и несомнінно 
употребляеть при обученіи вь школі свои вполні раціональ- 
нне пріемн для укріпленій вь учащихся духа православія, 
а нами руководило желаніе лишь вндвипуть вншеозначенннй 
вопрось, какь вопрось большой важності!, оть разрішепія 
котораго на ділі зависать отчасти предупрежденіе и ослаб¬ 
лень сектантскаго зла при посредстві школи и именпо чрезь 
преподаваніе Закони Божія и церковно-славянскаго язика. 

Священникь Іустипг Шиманскій. 


Изь прошлаго Ніевской єпархій. 

Варлаамь Ясинскій, какь архимандригь Кіево-Печер- 
ской Лаврьі (1683—1690 г.). Служепіе Варлаама Ясин- 
скаго вь Кіево-Никольскомь ГІустннпомь монастирі било 
неиродолжительпо. Вь 1683 г. (18 ноября) х ) скопчался архи- 
мандрить Кіево-Печерской Лаври Иннокентій Гизель. Есть 
основаніе думать, что зтоть послідній самь, предь смертію, 
виразиль желаніе видіть своимь преемникомь по Кіево-Пе¬ 
черской архимандріи Варлаама Ясинскаго. Архіеп. Лазарь 
Барановичь также представиль Варлаама Ясинскаго первнмь 
капдидатомь на Кіево-Печерскую архимандрію. 2 ) По приня- 
тому тогда обнкновепію, гетмань Ив. Самойловичь немед- 
ленпо донесь о смерти Иннокентія Гизеля вь Москву, при- 
чемь просиль разрішенія приступить кь избранію преемиика 
умершему. 


*) См. письма Лазаря Барановича 139. 
2 ) См. тамь же. 
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Скоро разрішеніе царя и благословеніе патріарха на 
избраніе новаго архимандрита Кіево-Печерской Лаврн бшло 
долучено вь Кіеві.!) Патріархь Іоакимь при зтомь внра- 
жаль прямо своє желаніе личпо рукоположнть новоизбран- 
яаго Кіево-Печерскаго архимандрита. 2 ) Вслідь за тімь со- 
вершилось и самое избраніе, причемь ,,отцами и братією Кі¬ 
ево-Печерской обители“, при участіи всего клира Кіевскаго 
и мірскихь „людей началннхь“, во главі сь гетманомь Ив. 
Самойловичемь, вь архимандрита Кіево-Печерской Лаврн 
бшгь избрань Кіево-Никольскій игумень Варлаамь Ясинскій. 3 ) 
Избраніе его совершилось, видимо, бнстро, прежде погребенія 
прежняго архимандрита. 4 ) Новоизбранннй архимандрить не 
ножелаль личпо іхать вь Москву для прииятія посвящепія 
отт> рукь патріарха Іоакима. Для .отого у него могло бить 
много соображеній. Едва ли мн ошибемся, если сділаемь 
предположеніе, что главнійіпимь изь нихь бшло неопреді- 
ленное положеніе, вт> какомв находился тогда Кіевь. Зтоть 
дослідній фактически бнль тогда подь властію Россіи и за¬ 
нять бнль русскими войсками, по юридически онь считался 
еще принадлежащимь Польщі. Вь моменть избранія Варла- 
ама Ясинскаго вь архимандрита Кіево-ІІечерской Лаврн про- 
исходили оживленнне переговори между Россіею и Польщею, 
между прочимь, и по вопросу о Кіеві. Понятно, что лица 
внсшаго Кіевскаго духовенства, не зная, кому Кіевь будеть 
принадлежать окончательно, вннужденн били силою обсто- 
ятельствь дійствовать какь можно осторожніе и угождать 
па всякій случай Москві и Польщі. По тімь же самнмь 
соображеніямь, віроятно, и Варлаамь Ясинскій не рішимся 
отправляться личпо вь Москву* для посвященія вь сань архи¬ 
мандрита и поспішиль припять зто посвященіе оть рукь сво- 
его бнвшаго учителя и покровителя—Яерниговскаго архіепи- 

Ч См. А. 10. 3. Р. ч. 1 т. V докум. № ЬУІ стр. 215. 

2 ) См. тамь же ч. 1 т. V докум. № ЬІУ стр. 212. 

3 ) См. тамь же ч. 1 т. V докум. № ЬУІ стр. 215. 

4 ) См. тамь же ч. 1 т. V докум. № ЬУП стр 218. 
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скопа Лазаря Барановича. х ) Очень можеть бнть, что Вар¬ 
лаамь Ясинскій поступиль такт, и сознательно, по убіжде- 
нію. Скоро ми увидимь, что онь и позже бнль нротивни- 
комь подчиненія Кіевской митрополій Московскому патрі¬ 
арху. 

Нежеланіе Варлаама Ясинскаго принять посвященіе вк 
сань архимандрита оть рукь Московскаго патріарха било 
понято в'ь Москві и произвело здісь на всіхь и вь особен- 
пости па п. Іоакима весьма непріятпое впечатлініе. П. Іоакимь 
не замедлиль показать ото своє неудовольствіе и на самонь 
ділі. Вь началі іюля 1684 г. Варлаамь Ясинскій рішиль 
отправить нарочитое посольство вь Москву для отданія 
„должнаго своего повиновенія и раболіпнаго поклоненія® ве- 
ликимь государямь п патріарху. Во главі многочислепнаго 
посольства находился намістникь лаври іеромоиахь Іоаннь 
Максимовичь, уже ирежде бнвавшій вь Москві. Вь своемь 
письмі, переданномь чрезь носланннхь, Варлаамь Ясинскій 
просиль патріарха прислать ему „на писаній благословеніе® 
своє на архимандрію Печерскую. Бромі того, „вь знаменіе 
любве своея святний отеческія® Варлаамь Ясинскій просиль 
патріарха посвятить двухь лаврскихь монаховь вь пресви- 
терн. 1 2 ) 

ІІредполагая, очевидно, возможность неудовольствія со 
сторони н. Іоакима (или, бить можеть, и зная уже обь 
зтомь), Варлаамь Ясинскій постарался заручиться рекомен- 
дательнимь письмомь на имя патріарха оть Черниговскаго 
архієпископа Лазаря Барановича. 3 ) Но все зто мало помо¬ 
гло ділу. II. Іоакимь бнль недоволень на Варлаама Ясин¬ 
скаго и своє неудовольствіе внразиль тімь, что не даль ему 
чрезь носланннхь его благословительной грамоти на архи¬ 
мандрію Кіево-Печерскую. Бромі того, и на словахь онь,. 


1 ) См. тамь же ч. 1 т. V докум. Л» ЬУІ стр. 215. 

2 ) См. тамь-же ч. 1 т. У докум. № ЬУІ стр. 214—216. 

3 ) См. тамь-же ч. 1 т. У докум. Л« ЬУ стр. 212—214. 
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віроятно, передаль Варлааму Ясинскому чрезь посланнихь 
его своє неудовольствіе на него. 

Все ото, безь сомніяія, сильно огорчило Варлаама 
Ясинскаго. Кь толу же били и другій весьма серьезния со- 
ображенія, заставлявшій Варлаама Ясинскаго сожаліть о не- 
полученіп письменной благословительной грамотьі отг патрі¬ 
арха. Положеніе Кіева по прежнему оставалось весьма не- 
опреділенннмь. Между тімь, ігь Польші тогда биль чело- 
зікь, которнй нредьявляль своя права на Еіево-Печерскую 
архимандрію. Разуміемь Іосифа Шумля нскаго. єпископа 
.Іьвовскаго. котормй сильно стрелился кт, полученію ота 
польскаго короля привиллегій на Кіево-Печерскую архиман¬ 
дрію для того, чтобн завладіть богатими имініями лаври, 
находившимися вь польско-литовскомь государстві. Воть по- 
чему 16 декабря 1684 года Варлаамь Ясинскій вин уж день 
білль снова писать п. Іоакиму. Обьяснивь вь своемь письмі 
обстоятельства, благодаря которнмь онь не явился лично вь 
Москву для принятія посвященія вь сапь архимандрита оть 
рукь патріарха, Варлаамь Ясинскій затімь убідительно про¬ 
синь патріарха простить его и прислать ему свою „сотвори- 
стую“ благословительную грамоту сь большою патріаргаею 
печатью, вь которой би білль „отстрашень іннй неизбранинй 
архимандрита, неимущіи и на избраніе его благословенні и 
дерзаюіціи нодь именемь архимандрита отділяти маетности 
зденшіе“... „сицевое желаніе—ради цілости лаври святой“, 
прибавляль вь заключеніе своего письма Варлаамь Ясинскій . г ) 
На зтоть разь п. Іоакимь уважиль, очевидно, серьезния со- 
ображенія, указаннпя Варлаамомь Ясинскимь, иснолниль его 
просьбу и прислали вь февралі 1685 г. ему свою благосло¬ 
вительную грамоту по тому образцу, какой нредложиль ему 
самь же Варлаамь Ясинскій. 2 ) 

Утвердившись окончательно на місті архимандрита 
Шево-ІІечерскоп Лаври, Варлаамь Ясинскій со свойственною 

Я См. та.мь-же ч. 1 т. Т докум. № Ь\‘1І стр. 217—219. 

г ) См. тамь-же ч. 1 т. V докум. ЬУШ—ЬХ стр. 219—227. 
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ему анергією принялся било за устройство діль Лаври. Кь 
сожалінію, вскорі послі того, вь томь же 1685 г., сь нимь 
произошло „преткновеніе“, которое снова и сильно испор- 
тило его отношенія кь Москві и, вь частноєти, кь п. 
Іоакиму, вслідствіе чего явилось много препятствій кь при- 
веденію в г ь порядокь діяв лаврскихь, особенно по части 
укріпленія за Лаврою прежнихь ея привиллегій и имуще- 
ственнихт) правь. 

Діло вь томь, что вь 1685 г. (29 іюня) совершилось 
избраніе вь Кіевскіе митрополити бнвшаго Луцкаго єпископа 
І’едеона Святополкь-Четвертинскаго. Избраніе зто било свя- 
запо сь подчиненіемь Кіевской митрополій Московскому па¬ 
тріарху. Подчиненіе Кіевской митрополій Московскому патрі¬ 
арху било подготовлено главнимь образомь гетманомь Ива- 
номь Само йловичемь. Яо висшее Кіевское духовенство не 
сочувствовало атому ділу. Бо главі несочувствовавшихь, вь 
качестві ихт> руководителя, сталь „многоученнй“ архиман- 
дрить Кіево-ІІечерской Лаври Варлаамь Ясинскій. •) Зтоть 
послідній, протестуя противь подчипепія Кіевской митропо¬ 
лій Московскому патріарху, дійствоваль такь не только по 
собственннмь убіжденіямь, но, несомнінно, также и во ис- 
полненіе завітовь своего покровителя и духовнаго отца, 
умершаго архимандрита Кіево-Печерской Лаври Иннокентія 
Гизеля, равно какь и другихь представителей внсшей мало- 
россійской ієрархій—умершихь и остававшихся вь живихь. 
Весьма віроятно, что Варлаамь Ясинскій, какь обладившій 
живнмь и впечатлительннмь характеромь, боліє другихь го- 
рячился вь данномь ділі и знергичніе другихь возражаль 
противь подчиненія Кіевской митрополій Московскому патрі¬ 
арху. Кь зтому его побуждало, бить можеть, и опасеніе 
того, какь би Кіево-ГІечерская обитель, бившая ставропигіей 
вселеискаго патріарха и пользовавшаяся правомь незавпсимо- 
сти оть Кіевскаго митрополита, не била подчинена атому 


*) См. подробности вьше стр. 22—26. 
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носліднему, когда опь станеть „подь благословеніе" Мо- 
сковскаго патріарха. 

Такое отношеніе архимандрита Варлаама Ясинскаго кь 
вопросу о подяиненіи Кіевской митрополій Московскому па¬ 
тріарху, безь сомнінія, стало извістннмь тогда же вь Мо¬ 
скві и, разуніется, должно бнло визвать недовольство вь 
правящихь сферахь ея противь него. Недовольство ото ви¬ 
разилось и вь реальннхь послідствіяхь, неблагопріятннхь 
для Варлаама Ясинскаго и—ято особенно важно—для обители, 
во главі которой опь стояла. Извістно, ято настольною цар- 
скою грамотою, данною новопосвященному Кіевскому митро¬ 
политу Гедеону Святополкь-Четвертинскому 15 декабря 1686 
года, архимандриту Кіево-Пеяерской Лаври Варлааму Ясин- 
скому, вмісті ся> Черниговскимь архіепископомь и архиман- 
дритами — Новгородсіверскимь и Елецкимь, веліно било 
„повиноватись и послушанге отдавать... преосвященному Ге¬ 
деону митрополиту и по немг будучим г Кіевскимь митро- 
политомг... и Архімандрити Кіево-Пеяерской Лаври впередь 
должнн били поставляться Кіевскимь митрополитомь Гедеонь 
Святополкь-Четвертинскимь и его преемниками. *) Дру¬ 
гими словами: Кіево-ІІеяерская Лавра вь 1686 годупотеряла 
свою ставропигію, правомь которой пользовалась вь теяеніе 
многихь віковь, и била подяинена Кіевскому митрополиту. 

Такая переміна вь положеній Кіево-Пеяерской обители 
и ея архимандрита явилась, безь сомнінія, результатомь же- 
ланія Москви показать своє благоволеніе кь м. Гедеону Свя- 
тополкь-Четвертинскому за его особенную склонность кь 
поддержанію ея интересовь вь Кіеві и неудовольствіе кь 
архимандриту Варлааму Ясинскому. 

Послідній рішиль примириться сь новнмь своимь по- 
ложеніемь, какь ни прискорбно и тягостно бнло зто ему, 
убіжденному защитнику автономності! Кіево-Пеяерской Лав- 


1 ) С.м. у м. Евгенія. Описаніе Кіево-Соф. соб. К. 1955 г. Црибавл. 
№ 19 стр. 92-93. 
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ри. В г ь числі привітствовавшихі митрополита Гедеона Свя- 
тополкі-Четвертинскаго ві г. Батурнні, на возв[іатпомт. пути 
его изі Москви ві Кіеві, ми видимі и архимандрита Вар- 
лаама Ясинскаго. 1 ) Ст> м. Гедеономі Святополкі-Четвертин- 
сішм'ь Варлаамі Ясинскій впослідствіи, повидимому, совер- 
шенно примирился. Ми видимі его уже вт, числі душепри- 
кащиков'ь м. Гедеона, писавшим! поді диктовку послідпяго 
его завіщаніе. 2 ) 

Гораздо трудніе било Варлааму Ясинскому примириться 
сі иотерею Кіево-Печерскою Лаврою автономій ея, равно 
какі и сі утратою имі самим! благоволенія со сторони 
нравящей Москви. 9то посдідпее обстоятельство должно било 
тімі боліє огортать его, что вв маі 1686 года окончатель- 
но рішился вопросв о Кіеві ві иользу Россіи. ІІеобходимо 
било кришіть міри кі подтвержденію Московским! прави- 
тельствомі праві Кіево-Печерской Лаври на ея имуществен- 
ньія владіиія. Но Варлаамі Ясинскій, кажется, на первнхі 
порахі не рішался и поднимать зтоті вопросі, ві виду уста¬ 
новившихся отиошеній правящихі сфері Москви кі нему. 
Впослідствіи имі сділана била поннтка возстановить добрия 
отношенія Москви кі нему и его обители, но окончилась 
опа неудачно. „За вказавшеєся оті иего преткновеніе“ у 
него било отнято „дерзновеніе“ и онь сі „приношеніемі 
своимі нринуждені біллі кі молчанію“, какі внражается ві 
своемі письмі кі кн. В. В. Голицину гетмані И. О. Мазе¬ 
па (оті 12 мая 1688 г.). Гетмані Мазепа билі, віролтно, 
носредникомі ві примиреній Москви сі архимандритомі 
Варлаамомі Ясинскимі. Примиреніе зто стояло, по нашему 
мнінію, вітісной связи сі паденіемі гетмана Ив. Самойло- 
вича н переміною отиошеній Москви кі Кіевскому митро¬ 
политу Ге деон у Святоиолкі-Четвертинскому. Ві 1688 году 
архимандрип Варлаамі Ясинскій сділалі новую попнтку 


’) Г'м, у С. Велично. Літописі, еобьітііі... т. П стр. 602. 
2 ^ См. вьшіе стр. 298. 
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кх возобновленію непосредственннхх сношеній сх Москов- 
скимх правителхствомх. 

На зтотх разх онх повелх діло сх большою осторож- 
ностію. Какх видно изх упомянутаго нами сейчасх письма 
гетмана И. С. Мазепи кх кн. В. В. І'олицнну, архимандритх 
Варлаамх Ясинскій сначала освйдомился чрезх гетмана, 
можно ли ему обратиться сх привітствіемх кх русскимх го- 
сударямх. Изх Москви получился благопріятний отвітх. 
їогда Варлаамх Ясинскій бистро снарядилх посольство отх 
Кіево-Печерской Лаври вх Москву. *) Посольство состояло 
изх 15 лицх во главі; сх намістникомх Лаври іеромонахомх 
Паисіемх. Чрезх посланнихх своихх архимандритх Варлаамх 
Ясинскій отправилх письмо на имя государей—Іоанна и Пе¬ 
тра Алексіевичей, царевнн Софіи и кн. В. В. Голицьтна. 
Письма наполнени внраженіемх глубокаго смиренія, предан- 
ности и вообще льстивими словами. Ііри письмахх Варлаамх 
Ясинскій поснлалх всімх поименованннмх лицамх дорогіе 
зкземплярн стихотворнаго своего сочиненія, только что напе- 
чатаннаго тогда вх типографіи Кіево-ІІечерскаго монастиря 
подх заглавіемх: „Віпіецх изх цвітовх духовнаго Вертогра- 
да Печерскаго.“ 2 ) 

Вх письмахх своихх Варлаамх Ясинскій не упоминалх 
ни однимх словомх о какихх либо нуждахх своей обители, 
или о какихх либо свояхх просьбахх. Очевидно, ото посоль¬ 
ство било назначено спеціально для заглажденія прежнихх 
винх Варлаама Ясинскаго и установленій добрихх отношеній 
Московскаго правительства кх нему. 

*) См. Московскій Главньш Архивх Министерства Иностран- 
ньіхх Діях, Малорос. Д'Ьла' 1688 г. д. № 01 ср. Библіот. Кіево-Софій- 
скаго собора (по описанію Н. И. Петрова) рук. № 430 (655) отд ІІл. л. 
167—189. 

2 ) Сочиненіе зто извХстно намх только по названію его. Изх 
одного м-Ьста вх письмі Варлаама Ясинскаго кх кн. В. В. Голицьі- 
ну видно, что „Вінець изх цвітовх духовнаго Вертограда Печер- 
скаго“ представлялх собою рядх (кажется 12) картинх, содержав- 
шихх вх себі изображенія и стихотворньїе панегирики царямх и 
ца ревні; 
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Но одновременно сь нимь, или, бнть можеть, и вслідь 
за нимь (когда уже опреділилось благосклонпое отношеніе 
Московскаго правительства**кь Варлааму Ясинскому) отимь 
посліднимь било отпраьлено особое посольство изь іеромо- 
наховь Кирилла Филимопова и Сили Журавскаго. Спеціаль¬ 
ною цілью отого послідняго посольства било то, чтобн во- 
зобповпть челобитную архимандрита Варлаама Ясинскаго о 
подтвержденіи нравь Кіево-ІІечерской Лаври на ставропигію, 
отправленную (челобитную) іімі еще 16 января 1688 г. изь 
Батурина, равпо какь представить и нікоторня другія хо- 
датайства его о земельїшхь владініяхь своей обители. ’) 

Оба зти посольства били приняти вь Москві сь от- 
мінншмь вниманіемь. Благодаря покровительству кн. В. В. 
Голицина, всі просьби Варлаама Ясинскаго били исполнени. 
Намістшікь его сь свонми товарищами удостоились даже 
личнаго пріема у государей. Они повезли сь собою изь Мо¬ 
скви уже извістния намь грамоти—царскую и патріаршую— 
на подтвержденіе правь ставропигіи Лаври, 2 ) равно какь н 
другія царскія грамоти на имя гетмана И. С. Мазепи о 
дарованій Кіево-Печерской Лаврі разпихт правь и привил- 
легій. Варлаамь Ясинскій биль, безь сомнінія, всему отому 
безконечно радь. Но больше всего радовало его то, что онь, 
наконець, послі многихь усилій успіль возстановить добрий 
отношенія кь Московскому правительству. їеперь онь сь со- 
вершенно спокойнимь сердцемь могь пршіяться заустройство 
своей обители и особенно хозяйственнихь діль вь ней. Вь томь 
же самомь 1688 г. ми встрічаемь уже письма его кь на- 
шему резиденту вь Польші Прокофію Возницьшу по поводу 
возврата Лаврі иміній ея, оставшихся послі 1686 г. *во 
владініяхь Польши, и запрещенія Львовскому епискому Іоси- 

2 ) См. Московській Главньїй Архивь Министерства Иностран- 
ньіхь Діль, Малорос, діла 1688 г. д. Л? 22 ср. Библіотека Кіево-Соф. 
соб. (по описанію Н. И. Петрова) рукоп. X» 430 (655), отд. П л. л 
114—132 об. 

2 ) См. вьіше стр. 286—289. 



фу Шумлянскому ииеноваться Печерскимь архимандритомь. г ) 
Памятникомь діятельности Варлаама Ясинскаго по благо- 
устройству Кіево-Печерской Лаврн служить еіце сооруженіе 
имь церкви па ближнихь пещерах'ь во имя небеснаго своего 
покровителя преп. Варлаама, освященной имь уже вь 1601 
году, когда он'ь биль Кіевскимь митрополитомь. Установле- 
ніе добрнхь отношеній кч> Москві и ея правительству, безь 
сомнінія, благопріятно отразилось и па дальнййшеп служеб- 
ной карьері Варлаама Ясинскаго, обезпечивь ему полученіе 
митрополичьяго сана, котораго онь безспорно заслуживаль 
по своимь личньш'ь качествамь. 


Епархіальная хроника. 


Посіщеніе церковно-приходскихь школь г. Кіева пре- 
оевященянмь Агапитомь, епископомь Уманскимь. На чет- 
вертой и нятой седмицахь Великаго поста преосвященний 
Лишить, епископь Уманскій, посітиль, вь сопровожденіи 
Кіевскаго уізднаго наблюдателя церковних!, школь священ¬ 
ника Д. Никитина, слідующія церковио-приходскія школи г. 
Кіева: Фроловскую, Притиско-Никольскую, Кресто-Воздви- 
женскую, Царе-Копстантиновскую, Іорданскую, Васильевскую, 
школу при Кіевскомь религіозно-просвітительномь Обществі, 
Срітенскую, Лукьяновскую, Шулявсвую, Соломенскую, Бла- 
говіщенскую, Лаврскую и Звірипецкую. 

При посіщеніи зтихь школь, Владика вислушиваль от- 
вітн учениковь по всімь предметамь школьнаго курса. Вь 
отвітахь учениковь по предмету Закона Боягія особенное 
вниманіе онь обращаль на точное и сознательное усвоеніе 
ими молитвь, на осмнсленную передачу священно-историче- 


*) См. Московскій Главннй Архивь Министерства Иностран. 
Д’Ьль, польок, стат. сп. № 2Б4. 
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скпхв собнтін и на отчетливое поннманіе важнійшихв віро- 
учительннхв и нравоучительнихв истинв, содержащихся вв 
катихизисі и вв ученій о богослуженіи православной церкви. 
По русскому язьїку одобренія Владики удостоивались ті уче- 
ники, которие не только хорошо читали по книгі и наизусть 
передавали стихотворенія, но и осмисленно разсказнвали нро- 
читанное, обнаруживали вв своихв отвітахв познанія по 
исторіи и географіи и хорошо разбирались вв практическомв 
курсі русской грамматики. Для провірки теоретическнхв по¬ 
званій дітей по русскому язику, Владика требовалв ихв 
письменник унражненія, при чемв особенное вниманіе обра- 
щалв на самостоятельния работн учащихся по переложенію 
прочитаннаго, составленію отвітовв на готовив вопросн и 
по составленію описаній и повіствованій по готовимв пла- 
намв н безв ішхг. По славянскому язику діти прочитивали 
псалми, или отділи изв Евангелія и книги Ильминскаго, пе¬ 
реводили прочитанное на русскій язнкв и сообщали значеиіе 
отдільїїнхв словь. По счисленію вопроси били направленії 
преимуіцественно кв опреділенію стеиени развитія дітей вв 
умственномв счисленіи, хотя касались они и теорій счисле- 
нія. По пінію вв большинстві школв Владика ограничивал- 
ся внслушиваніемв молитви предв ученіемв и послі ученія, 
по вв нікоторихв школахв онь останавливался надв отимв 
предметомв св большимв вниманіемв. Такв, вв Лаврской 
школі ученики, по его прєдложенію, пропіли на память до- 
гматикв 2 гласа знаменнаго распіва, воскресний тропарі. 7 
гласа, ирмосн 4 гласа и запівн на „Господи воззвахв 11 4 и 
в гласовв. Вв Васильевской школі дівочки пропіли „ Госпо¬ 
ди возвахв" 4 гласа и догматики. На память о своемвпосі- 
щенія школи Владика раздавалв всімв ученикамв и учени- 
цамв, отвічавшимв при немв, крестики. По виході изв 
классной комнати, Владика осматривалв всі другій школь- 
ння поміщеній, вв особенности квартири учащихв, разспра- 
шивалв о нуждахв школи и соотвітственно потребностямь 
школв ділалв свои указанія. какв сопровождавшему его о. 
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уіздному наблюдатедю, так г ь и містивші шкодьньші діяте- 
ЛЯМЬ. , II. 

Публичное чтеніе. 31 марта, вечеромь. вь залії рели- 
гіозно-просвітительнаго Обіцества профессоромь Академій 
В. 3. Завитисвичемь било предложено чтеніе на тему: „Ве¬ 
ликая Московская смута и значенів церкви вь дгьліь умиро¬ 
твореній русской земли“. Отмітивь историческін причини 
великой смути, охватившей Московское государство вь конці; 
XVI и вь началі XVII в. в., лекторь указаль важнійшіе момен¬ 
ти вь ході развитія отой смути. Затімь вь річи живо било 
представлено отношеніе представителей церкви того времени кь 
политическимь переворотамь;—видающаяся вь втомі отноіненіи 
ділтельность „начальнаго человіка" земля—патріарха Гермо* 
гена;-—заслуги Троицко-Сергіевой Лаври, и,—наконець, отре- 
звленіе русскаго общества подь вліяніемь признва церкви кь 
покаянно. Возстановляя вь памяти слушателей бившую за 
300 літь предь симь великую Московскую смуту, нрофессорь 
внвель изь прошлаго историческаго факта нісколько поучи- 
тельнихь приміненій кь смуті ннніпіняго времени, и вь за- 
ключеніе виразиль надежду, что современнне русскіе люди, 
по приміру предковь, отрезвившихся подь вліяніемь церкви, 
суміють встановить и нинішнюю общественную смуту; и если 
теиерь русскіе люди говорять противь смути только „фи- 
стулой а , то заговорять они и громкимь „русскимь голосомь 11 , 
сплотившись око.то Православиаго Царя, царствуюіцаго волею 
Вожіею, а не „мпогомятежннмь хотініемь народннмь“. 

Послі одушевлениоп патріотической річи профессора 
В. 3. Завитневича, товаршць нредсідателя Совіта Обіцества 
протоієрей Г. ІІрозоровь сказаль „русское сиасибо 11 ночтен- 
ному лектору, и оповісти членові Общества, что, за отказомь 
оть исполненія обязанностей нредсідателя Совіта Обіцества 
протоієрея І Н. Королькова, но причині многосложности 
его занятій и болізни, предсідателемь Совіта Общества из- 
брань преосвященний Платень, епископь Чигиринскій. 

Піснопінія во время чтенія нсполняль любительскій хорь. 




Профессорі М. А. Олесницкій. 

(Некрології). 


13 минувпіаго марта послі многолітней болізни (серд- 
ца) скончался заслуженими профессорі Кіевской духошюй 
Академій Маркеллинг Алексіьевичь Олесницкій. 15 числа, 
послі заупокойной литургіи, совершенноп в г ь великой церкви 
Кіево-Братскаго монастиря преосв. Платономі, єішскопомі 
Чигиринскимі, ректоромі Кіевской духовной Академій, ві со- 
служеніи многочисленнаго духовенства изі средн профессо- 
рові и студентові Академія и городского духовенства, по- 
чившій нрофессор’ь біллі погребені на Байковомг кладбищі. 
Академія Кіевская ві лиці, многихг своихі профессоровг 
и студентові проводила своего почившаго профессора ві за¬ 
гробную жизнь задушевними річами, ві которнхг отміча- 
лась особенно необнчайная преданноств почившаго наукі, 
юпошеству и родной Академій. ГІроф. М. А. Олесиицкій уро- 
женеці Волннской єпархій. ГІо окончаніи курса ві Кіевской 
духовной Академій ві 1873 г., оні короткое время билі 
учителемі ві Волннской семинаріи и ві томі же 1873 г. 
билі опреділені доцєнтомі Кіевской Академій по нравствен- 
ному богословію. Ві 1883 году оні оилі избрапі акстра- 
ордипарньїмі профессоромі. Ві послідніе годи оні препо- 
давалі ві Академій психологію. Ві самое носліднее время 
профессорі М. А. Олесницкій біллі удостоєні Св. Синодомі, 
по представленій совіта ІІетербургской духовной Акаде¬ 
мій, внсшей учепой степеня доктора богословія. Ві теченіе 
многихі літі профессорі М. А. Олесницкій издавалт. еди- 
нолично „ІІроповідняческій Листокі“, безі сомиінія, прекра¬ 
сно извістний и многимі изі нашихі читателей, которие, 
ми увірени, вознесу ті молитви о упокоєній души усопшаго 
иауко-любиваго профессора-труженика! 
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Священника Леви Гурковскій. 

( Яекролоп). 

3-го февраля с. г. ви с. Княжикахн, Липовецкаго уіз- 
да, сконча.тся священники Леви Васильевичп Гурковскій. 
Воліли они очень недолго, и смерть его явилась неожидан- 
ностію для всіхп, знавшихп его. ІІочившаго знали, каки чело- 
віка сильнаго и здороваго тілосложенія и, глядя на его здо¬ 
ровую грудь и широкоплечій стани, нельзя било и подумать о 
его смерти. Я СП ПОКОЙИЬІМТ) еще ст> школьной скамьи бнлп 
связанп самой тісной дружбой. Мні, каки его другу и това¬ 
ришу, извістно, что они не боліли всю свою жизнь, а по¬ 
тому и смерть свою встрітилп бодро и си вірою. 24 
ливаря, извіщая меня о болізни, покойннй писали мні таки: 
„прошу и умоляю тебя, не тратя времени, пріізжай ко мні и 
побудь нісколько дней возлі меня, кажется, посліднихн, а 
по смерти моей будь распорядителемп и защитникомп семьи“. 
По полученіи письма, я тотчасп отправился ки нему, и они 
все время говорили мні о своей смерти, ділалп распоряже- 
нія о своеми приході, семьі и хозяйстві. Покойннй Леви Ва- 
сильевичи родился 18 февраля 1863 г. ви с. Зубрихі, Ли¬ 
повецкаго уізда, гді отеци его бнли священникомп. Лишив¬ 
шись отца своего ви раннеми дітстві, они остался на по¬ 
печеній священника о. Василія Яновскаго. За попеченія и 
заботн о. Василія Яновскаго они остался весьма благо- 
дарннми ему. Ви 1886 году умери священники Яновскій, 
а каки рази ки тому времени Гурковскій окончилн курси 
семинаріи и женился на его старшей дочери. Они держали 
при еебі на попеченій жену Яновскаго и трехп дітей, кото- 
рне уже всі ви настоящее время пристроенн, благодаря за- 
ботами Льва Васильевича. 1 марта 1887 г. Л. В. рукопо- 
ложенн ви священника ки Покровской церкви с. Княжикови, 
при которой состояли около 18 літи. 
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Непродолжительное служеніе о. Льва священником^ 
бнло во многнхп отношеніяхн поучительно. Главной забогой 
его били храми Божій, которнй иміется ви виду скоро 
строять, такт, каки плани и сміта уже составлени и первона- 
чальний капиталп собранп, благодаря попеченію умершаго 
о. Льва. Служеніе о. Льва било благоговійное и почти все- 
гда сопровождалось произнесеніемп назидательнихп поученій, 
примінительно ки жизни пасомимп. Отношенія его ки сво- 
имп прихожанам’ь били истинно-отеческія; двери его дома 
никогда не закривались для нихн: кажднй приходившій по¬ 
лупали доступи ки нему во всякое время и никто не ухо¬ 
дили оти него бези должнаго руководства и наставленій. 
Предметами особой попечительности о. Льва било просви¬ 
щете своихи прихожани. Для зтой діли ими било устроено 
ви 1903 году новое школьное зданіе на каменноми фунда¬ 
менті и поди желізной кришей. Ки школі они относился 
си особой любовью, постоянно посіщая ее для наученій ді¬ 
тей Закону Божіго, руководилп учителеми и, каки любитель 
и знатоки церковнаго пінія, устроилп прекрасний хори. 
Погребеніе о. Льва совершено 5 февраля, послі заупокой- 
ной лшургіи, которую соверіпали місткий благочинний, его 
помощники и еще 3 священника си діакономи; ви отпіваніи 
же участвовали 14 священниковн и 1 діакони. Пади гро- 
боми почившаго били произнесенн річи: містннми благо¬ 
чинними свяіценникоми Іоанноми Менчицеми, и священни¬ 
ками: Николаемп Купріевичемн, Симеономи Гливенко, Оеодо-. 
сіеми Павловскпми н Георгіеми Грушецкими. Ви зтихн рі- 
чахи обрисована била світлая личиость почившаго и его за¬ 
слуги для храма, прихожани и окружного духовенства. Не 
забивайте его, друзья и товарищи, ви своихи молитвахи. 
Почти всі уже изп васи священники. Вспомните, товарищи, 
ієрея Божія Льва преди престоломи Всевишняго, да помя- 
нети Они его ви царствіи Своеми. Мири душі твоей, доро- 
гой други и товарищи! 

Священники Георгій Гругиецкій. 
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Библіографическая замітка. 

Священникь М. Д. Смирновь. Второй сборникь поученій, 
произнесенньїхь вь Московской Николаевской, что вьХльї- 
нові, церкви (1897—1902 г.г.). 

Москва 1904 г. ІІзданіе книгопродавця И. К. Голубева. 555 стр. 

Ціша 2 руб. 

Священника М. Д. Смирновь издаеть второй сборникь 
своихь поученій, какь и первьій, не сь тою цілію, чтобьі 
дать пособіе пастнрямь, проповідникамь, а предназначаеть 
сборники своимь слушателямь-прихожанамь „вь качестві 
домашпяго чтенія, которое должно воскресить вь ихь памя- 
ти, вь дословнои передачі, ті самне правственно-христіан- 
скіе уроки, какіе они изустно слншали вь церкви". Ориги- 
иальная и весьма симпатичная ціль ивданія! 

Сборникь не обнимаеть собою полнаго годичнаго круга. 
Равньшь образомь, и вь ряду иміюіцихся поученій недо- 
стаеть количественной равномірности: на пікоторне дни по¬ 
міщено по одному поученію, а на пнне но два, по три и 
даже по пяти. Авторь-проповідникь ато обьясняеть такь: 
„здісь (т. е. вь сборникі) безь вьтбора поміщено все, что 
я- вь своє время говориль сь амвона; и, такимь образомь, 
пробіли вь сборникі свидітельствують о моей вольной или 
невольной неисправнос?и вь отношеніи пастирскаго учитель¬ 
ства". Такая пскренность заявленія автора подкупаеть вь 
его пользу читателя. 

Всего вь сборникі 86 проповідей, изь которихь 75 
названн поученіпми. а 11 словами. Содержаніе тіхь и дру- 
гихь не даеть достаточннхь основаній кь разгадкі, почему 
одні проповіди названьї поученіями, а другія словами. Бо 
всіхь проповідяхь, какь самь авторь предувідомляеть чи¬ 
тателя вь предисловіи, данн нравственно-христіанскіе уроки. 
Большинство поученій даеть изьясненіе дневного евангель- 
скаго текста. Вь развитіи мислей проповіди о. Смирнова 
чужди и проповіднической схоластики и неумістной вь про- 
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повіди развязности, т. е. тіхь недостатковь, которне встрі- 
чаются нерідко вь другихь современннхь сборникахь по¬ 
ученій. 

ІІроповідникь, какь городской пастьірь, говоритт. язм- 
комь, вполні приноровденннмь кь річп городских’ь слушате- 
лей. Вь виду отого сборникь можеть пригодиться для город- 
ского проповідника. Вниманію городскихь пастьірей мн и 
рекомендуемь 2-й сборникь поученій священника М. Д. 
Смирнова. Обращаться сь требованіями вт> Москву, кь изда- 
телю-книгопродавцу И. К. Голубеву (Никольская ул., д. 
Славянскаго Базара). 


Об’ьявленїе. 
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